Разработка урока по теме:

 "Вредная жена"

План урока

  Цели урока
1. Ученик приобретёт опыт в работе с классическим еврейским текстом.

2.  Ученик  раскроет для себя конфликт между нравственными ценностями в мидраше: ложь во имя примирения двух враждебных сторон.

3. Ученик выработает свою нравственную оценку поведения рав Хии сына Равы. 
4. Ученик разберёт возможные проблемы, возникающие в решении конфликтов между людьми. 

Учебные средства

1. Отрывок из Талмуда с вопросами к нему
2.  ручки и тетради 

Ход урока

Продолжительность урока 45 минут

Часть 1 – Работа с текстом Талмуда – 10-15 минут

Учитель 

Сегодня мы займёмся проблёмой решения конфликтов. Решать конфликты невероятно сложно, в особенности, если дело касается мужа и жены. Из еврейской традиции мы знаем, что "ШЛОМ БАЙТ" – мир в доме – величайшая ценность. Ради него можно пожертвовать многим.

     Учитель раздаст текст с отрывком из Талмуда и попросит учеников письменно ответить  на вопросы в рабочем листке с отрывком.
Через 3-5 минут Он выборочно попросит учеников прочитать свои ответы. 

Учитель спросит: Можете ли вы сформулировать, в чём нравственная дилемма в нашем рассказе?
Ответ: Можно ли, используя ложь, достигнуть благой цели -примирения между супругами?

Получив ответ от учеников, учитель продолжит:
Ситуация осложняется ещё тем, что сын вмешивается в отношения родителей, показывая свою хитроумность и их неумение решать свои дела. Допустимо ли такое поведение, не является ли оно нарушением заповеди "почитания родителей"?
Ответ:

Поведение сына, без сомнения, проблематично. Рава говорит ему об этом, прибегая к цитате из книги Ирмиягу:  «Выучили язык говорить ложь».
Сын вмешиваясь в дела родителей, демонстрирует их несостоятельность. Это действие  не соответствует принципу почитания родителей. Получается, что применяя неправильный метод в решении конфликта, он не исправляет ситуацию и к тому же нарушает важнейшую заповедь!
Часть 2 – Работа в группах – 15 минут
Учитель разделит класс на 3-4 группы и даст каждой группе задание:

Представить ситуацию из повседневной жизни, где будет выражен конфликт между нравственными ценностями "ложь во спасение".

Примечание: Если учитель считает нецелесообразным проводить занятие в группах, просить учеников инсценировать сценки из школьной жизни, он может попросить учеников привести подобные примеры  из повседневной жизни или литературы и разобрать их в классе. В этом случае у учителя останется больше времени на разбор талмудического текста. Тогда стоит провести разбор текста в течении 20-25 минут а остальное время посвятить разбору различных ситуаций.
Часть 3 – Преставление групп в  классе и заключение 15 минут
Представители каждой группы вынесут свою сценку на обсуждение класса. 
Учитель за 2-3 минут до конца урока подытожит:

Мы сегодня разобрали талмудический текст, в котором показана простая житейская ситуация- попытка решения старого конфликта между двумя взрослыми людьми. "Лёгкое" решение, в основе которого лежит ложь или даже подспудное желание не принимать сложившийся ход вещей, не может привести к исправлению ситуации, к изменению отношений между людьми. Истинное решение конфликтов может базироваться на осмыслении обеими сторонами причин своей вражды и обоюдному желанию примирится друг с другом.
Рабочий листок

Вредная жена

(Вавилонский Талмуд. Трактат Явамот. Лист 63, стр. 1.)
У жены Рава был очень тяжелый нрав. Если он просил ее приготовить чечевицу, она готовила ему хумус. Если он просил ее приготовить хумус, она готовила ему чечевицу.

Когда Хия, его сын, вырос, он, бывало, говорил своей матери противоположное тому, что просил его отец, и в результате мать готовила то, что просил ее муж.

Сказал Рав своему сыну: «Нрав твоей матери улучшился с годами!».  Ответил ему сын: «Я передавал ей противоположное тому, что ты меня просил». Сказал Рав: «Это то, что говорят в народе: тот, кто выйдет из тебя, будет учить тебя мудрости. И все-таки прошу тебя, впредь не делай так, ибо написано в книге Йермиягу ( гл. 9, строка 4): «Выучили язык говорить ложь».

Вопросы к тексту «Вредная жена»

1. Почему сын «переиначивал» слова отца? Почему он не захотел решать проблему?

    Какое «наименьшее зло» предпочел сын?

2. Почему сын долгое время не рассказывал об этом отцу? Почему рассказал только тогда, когда отец похвалил мать?

 3.  В чем состоит принципиальное несогласие отца с сыном? Какие нравственные ценности предпочел сын, какие – отец?
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